VLADA CESKE REPUBLIKY

fPoha

k usneseni vliady
ze dne 11. dubnazzo 249

Stanovisko

vlady k navrhu zékona, kterym se néni zakon ¢. 491/2001 Sb., o volbach do
zastupitelstev obci a o z#né nékterych zakonii, ve zréni pozdéjSich predpisi,
zakon ¢. 130/2000 Sh., o volbach do zastupitelstev kéap 0 znéné nékterych
zakoni, ve zréni pozdéjSich predpisi, a zakoné. 62/2003 Sb., o volbach
do Evropského parlamentu a o zréné nékterych zakoni,
ve zréni pozdjSich piredpisi
(snémovni tisk ¢. 628)

Vlada na své sdizi dne 11. dubna 2012 projednala a posoudila n2&kona,
kterym se mini zakon¢. 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev oboi zmgné
nékterych zakon, ve zréni pozdjSich gedpidi, zakon¢. 130/2000 Sb., o volbach do
zastupitelstev krédja o zmné nékterych zakon, ve zreni pozdjSich gedpidi, a
zakon ¢. 62/2003 Sb., o volbach do Evropského parlamentu zarené nekterych
zakoru, ve zreni pozdijSich gedpisi (sremovni tisk ¢. 628), a vyslovila s timto
navrhem zakonaesouhlaspiedevsim zdchto divodu:

1. VIAda je toho nazoru, Ze nedostatky stavajiévmir Upravy, které byly
davodem pro pedlozeni poslaneckého navrhu, js@$eny v ramci ifijpravovaného
volebniho zakoniku, jehozéeny zangr byl projednan na jeji sélai konané dne
14. rezna 2012.

2. Vldda souvasreé konstatovala, Ze ¢které uUpravy obsazené weglozeném
poslaneckém navrhu zakona se¢eného i legislativniho hlediska jevi jako n#lig
vhodné. Zejména jde o zvoleni jednotného institt@dnéhocisla, které odporuje
sowasnému trendu, podle¢moz by ve vSech ifpadech mlo byt pozadovanym
Gdajem datum narozeni a nikoli roddislo. Jako znén¢ problematické se téz jevi
vécnéieSeni zaniku mandatilena zastupitelstva obce vipac jeho rezignace. Toto
reSeni by podle nazoru viady v praxingeslo nemalé obtiZefipurcovani gesného
okamziku dordeni rezignace i zji®vani usnasenischopnosti zastupitelstva obce,
a mohlo by vést ke zpochibvani vysledis hlasovani zastupitelstva, zejména pak
v pripadech, kdy k rezignaci dojde v den jednani zéstispva obce.



